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L’Etre, le Repos et le Mouvement
étre

— En fait, il nous faut poser que ces genres sont au nombre de
trois, s'il est vrai que l'intellect les saisit séparément. Des que
I'intellect les pense il les pose, et s'il les pense, ils sont, s'il est vrai
qu'ils sont pensés. Car les choses dont I'étre est associé a la
matiére n'ont pas leur étre dans I'intellect; en revanche, les choses
qui sont dépourvues de matiere, [5] étre saisies par l'intellect,
voila en quoi pour elles consiste I'étre.

Repos

Consideére I'lntellect, I'Intellect pur, et fixe sur lui tes regards,
sans te servir de ces yeux-ci. Eh bien, tu vois le foyer de la réalité
et une lumiere qui en lui ne s'assoupit pas, et comment il se tient
immobile en lui-méme et comme il est différencié, tu vois un étre
ou tout est ensemble, une vie permanente et une pensee qui
s'exerce non sur ce qui est a venir, [10] mais sur le “déja”, ou
plutot sur le “déja et toujours déja”, c'est-a-dire sur ce qui est
toujours présent, et tu vois comment, en pensant, il est en lui-
méme et non a l'extérieur de lui-méme.

mouvement

C'est donc dans le fait de penser que consistent son acte et
son mouvement, de méme que c'est dans le fait de se penser lui-
méme que consistent sa réalité et son étre; en effet, c'est parce
qu'il est qu'il pense et qu'il se pense lui-méme comme étant, et ce
sur quoi, peut-on dire, il prenait appui, c'est un étre. Car, alors que
son acte, cet acte qu'il exerce sur lui-méme, n'est pas une réalité,
le but et le [15] point de départ de cet acte, c'est I'étre; en effet,
c'est ce qui est vu qui est I'étre, non la vision; pourtant la vision
aussi possede I'étre, parce que ce qui est son point de départ et son
but est un étre. Or, parce qu'il est en acte, non en puissance, il
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opere, en un mouvement inverse, la réunion de ces deux choses,
c'est-a-dire qu'il ne les sépare pas, mais qu'il s'identifie a son objet
et qu'il identifie son objet a lui-méme.

Or, I'étre parce qu'il est de toutes choses le point d'appui
le plus sr et ce autour de quoi viennent se ranger les autres
choses, a donné I'existence au repos et [20] il le posséde non
comme quelque chose d'étranger, mais comme quelque chose qui
provient de lui et qui se trouve en lui. Ce vers quoi tend la pensée
est un repos sans commencement, et ce dont elle part est un repos
qui n'a jamais pris de départ: un mouvement ne trouve pas son
point de départ dans un mouvement et ne tend pas non plus vers
un mouvement. Qui plus est, alors que la forme, qui est en repos,
est la limite de l'intellect, I'intellect c'est le mouvement de la
forme. [25]

Le Méme et I’Autre

Par conséquent, toutes choses sont étre, mouvement et
repos, et ce sont des genres qui pénétrent tout, et chacune des
choses qui viennent aprés eux est un certain étre, un certain repos
et un certaein mouvement. Eh bien, quand quelqu'un a vu ces trois
genres, quand il a fixé son regard sur la nature de I'étre, et quand,
par l'intermédiaire de I'étre qui est en lui-méme, il a vu I'étre et
quand, par l'intermédiaire des autres genres qui sont en lui-méme,
il a vu les autres genres qui sont en I'étre, c'est-a-dire quand il a
vu le mouvement qui est en I'étre par l'intermédiaire du
mouvement qui est en lui-méme, et quand il a vu le repos qui est
en I'étre par l'intermédiaire du repos qui est en lui-méme, [30] et
quand, en outre, il a fait correspondre ces choses-ci avec ces
choses-1a, lorsque d'une part il a rencontré ces choses-la qui
adviennent tout ensemble, et qui sont, peut-on dire, un peu
séparées, retenues, distinguées, en dirigeant ses regards sur I'étre,
le repos et le mouvement, qui sont trois genres dont chacun est
un, ne les a-t-il pas dits autres les uns par rapport aux autres, ne
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les a-t-il pas séparés [35] dans l'altérité et n'a-t-il pas vu l'altérité
qui est en I'étre, parce qu'il a posé qu'il y a trois genres et que
chacun est un ?

A linverse, parce qu'il a posé que ces trois genres se
raménent a un seul, qu'ils se trouvent dans une seule chose et que
tous sont une seule et méme chose, en les ramenant par ailleurs a
I’identité et en dirigeant ses regards sur elle, n'a-t-il point vu
I'identité advenir et étre? Par conséquent, a ces trois genres-la il
est nécessaire d'adjoindre ces deux-ci: le méme et l'autre, de sorte
que, pour toutes choses, le total des genres est cing, [40] le méme
et l'autre permettant aux choses qui viennent apres eux d'étre
mémes et autres; chacune en effet est aussi un certain méme et un
certain autre; car s'ils étaient pris absolument, sans le “un certain”,
le méme et l'autre auraient le statut de genre.

Or ce sont aussi des genres premiers, parce que tu ne leur
attribueras rien dans la définition de leur étre. Sans doute, leur
attribueras-tu I'étre, car ce sont des étres, [45] mais non pas 1’étre
en tant que genre, car aucun n'est précisément un étre déterminé.
Par ailleurs, il n'en va pas différemment pour le mouvement et
pour le repos, car ce ne sont pas des especes de I'étre. Parmi les
étres, en effet, les uns peuvent étre considérés comme des espéces
de I'étre, alors que les autres participent a I'étre. Pour sa part, I'étre
participe a ces genres, mais pas comme s’ils étaient des genres de
I'étre, car ils ne sont pas supérieurs a I’étre et ne lui sont pas
antérieurs.

TTaAIvV ¢ TalTa €ig Ev Kai €v £vi kai TTavTa

gv, eic TalTOV al cuvdaywv kai BAETTWY TalTATNTA EiDE YEVO-
pévnv kai oboav; OUkolv TIPOC TPIGIV £KEIVOIC AVAYKN BUO
TadTa MPOOTIBévVal, TAUTOV, BATEPOV, (DOTE TA TTAVTA YEVN
yiyveaBai 1révte 101, Kai TadTa d106vTa TOIG JETA TAUTA TO  (40)
£TépoIc kai TalToIC ival- kai Ti yéaip TalTOV Kai TI ETEpOV

EKaOTOV: ATTAMG YE TAUTOV Kai £TEPOV Aveu TOT «TI» €V YEVEI

av €in.

Kai Tp@Ta 8¢ yévn, 611 undév alTV KATNYOPHOEIG

&V T Ti £0T1. TO yap OV KATNyopnoeig alTv: 6vTa yap: aAN
oUX W¢ yévog- ol yap &Trep Bv TI. 008 al TA¢ KIVAoEWS  (45)
000 TAC OTACEWGS: oU yap €idn 100 6vTog: GvTa yap T PEV
WG €idn auTod, T& 8¢ peTéxovta auTold. OUd al 1O dv

METEXOV TOUTWYV WG YEVV auTol- 00dE yap émmavaBéRnkev
aUT® oUdE TTPdTEPA TOT OVTOG.



https://stephanus.tlg.uci.edu/help/BetaManual/online/Q6.html

