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La cinquiéme ou la sixiéme définition du sophiste ou du philosophe ?
(Sophiste 226a-231¢)

T1. Ignorance de la science (Théetéte 191¢c-210b)

Science Opinion fausse
exemple contre-exemple
sensation + opinion vraie (dme-cire) | « Théétete est Théodore » «5+7=11»
opinion vraie (ame-volicre) «11=12» tribunal
opinion vraie + logos nombre « 6 » nom « Théététe »

T2. Amalgame élenctique-éristique (Sophiste 216b3-c1 cf. Tht. 172¢c-177¢ et Gorg. 471e-472c)

SOCRATE : Toi aussi, peut-étre, viens-tu escorté par ['un de ces étres souverains qui, étant donné la
faiblesse de nos arguments, nous surveillera et nous réfutera (énoyouevog te kai EréyEwv) comme s’il
¢tait un dieu de la réfutation (0g0g v Tic EAeYKTUOG).

THEODORE : Telle n’est pas, Socrate, la maniére d’étre de cet étranger ; il est au contraire plus mesuré
que ceux qui s’affairent aux controverses (LeTpLOTEPOG TOV TEPL TAG EPLOaG EomovdaKOTOV). Et, en outre,
il me semble que cet homme n’est nullement un dieu, bien qu’il soit, cependant, un étre divin (6eog pev
avip oddaudg eivar, Ogioc prv), car je proclame que tous les philosophes le sont. (trad. Cordero
modifiée)

T3. Apparences du philosophe (216¢2-d2 cf. Ap. 19b-20a, Tht. 173e-174b, et Phdr. 244a-257b)

SOCRATE : Mais il est probable que son genre n’est, pour ainsi dire, guére plus facile a discerner
(dwaxpiverv) que le genre du dieu. Car ces hommes prennent les apparences les plus diverses (mavtoiot
eavtalopevol) pour « parcourir les cités » au milieu de 1’ignorance populaire (trjv T®v GAA®@V dyvolav),
et ceux qui sont réellement des philosophes (6vtwg @AdGoEOT) — et non pas ceux qui le sont faussement
(mhaotdg) — regardent d’en haut (kaBopdvteg Hyobev) la vie des gens d’ici-bas. C’est ainsi que, pour
quelques-uns, on ne peut leur concéder aucune valeur, tandis que pour les autres ils sont dignes de tout.
Ils revétent parfois I’aspect (pavtdlovtar) d’hommes politiques, d’autres fois de sophistes, ou bien
encore ils peuvent sembler complétement fous (¢ Tavtdmacty Eyovreg povikdq). (trad. Cordero)

T4. Apparitions du sophiste (221c-226a)
[Technique d’acquisition (ktnTikr téxvN)]

(1) chasse aux jeunes gens riches et renommés (222a-223b cf. Déf. 415¢9 et Xénophon, Cyn. 13, 9)
(2) commerce en gros (éumopikn) de connaissances destinées a 1’ame (223c-224d cf. Prot. 313c-314c¢)
(3) commerce de détail (kamnAkdv) de ces connaissances achetées/fabriquées (224d-e cf. idem)

(4) éristique lucrative (225a-226a cf. Euthydeme ou « L’éristique » 271b-272d)

ETRANGER : Essaie de dire maintenant, de ton coté, quelle est la technique opposée, celle qui fait gagner
de I’argent grace aux disputes privées (id1oTik®dv €pidwv) ?

THEETETE : Qu’est-ce que je pourrais dire, sans me tromper (o0k ££apdptot), excepté ceci : nous venons
de saisir, pour la quatriéme fois (tétaptov), I’étonnant personnage que nous cherchions, le sophiste ?
ETRANGER : Le sophiste appartient donc, semble-t-il, au genre des affaires, et de la technique de la
dispute (épiotikiic €xvng), du débat contradictoire (dvtihoyikiic), de la controverse (dppiopnmrikiic),
du combat, de la lutte (dyovioTtikiig), dans la technique de 1’acquisition. (225e1-226a5 ; trad. Cordero)
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TS. Apparition du sophiste en philosophe (226a-230¢)
[Technique de division (Sioupetikd) et séparation (Stakpitikn T€vN)]

(a) Technique cathartique (cf. Phd. 69b-d et Phdr. 243a)

ETRANGER : Pourtant, dans les types de séparations (Swakpicect) déja mentionnés, quelques-uns
¢cartaient le meilleur du pire, et d’autres le semblable du semblable (Spowov d¢’ 6poiov).

THEETETE : Ainsi formulé, tout me semble (paivetar) plus clair.

ETRANGER : Je ne vois pas de nom précis pour qualifier I'un des types, mais, en revanche, j’en ai un
pour la séparation (diaxpicemg) qui conserve le meilleur (BéXTiov) et rejette le pire (xeipov).

THEETETE : Dis-le.

ETRANGER : Il me semble que toute séparation de cette sorte est nommée, de maniére unanime, une
« purification » (kaBappodc 11g). (226d1-10 ; trad. Cordero)

(b) Méthode dialectique (cf. Phdr. 265d-266b et Gorg. 463d-465d)

ETRANGER : Mais il ne faut pas oublier, selon la méthode qui suit notre argumentation (tf] T®v Aoymv
uebodm), que I'utilisation de 1’éponge n’est pas moins importante que celle des médicaments, méme si
I’une des purifications est plus utile et I’autre moins. Car, pour s’en faire une idée, la méthode, en
s’efforgant de concevoir ce qui dans toutes les techniques est apparenté ou non (0 GuyyeVEG Kol TO Un)
ovyyeveg katavoely), évalue celle-ci de la méme manicre, et, lorsque sont cherchées des ressemblances
(xoTd TV OpootTa), I'une n’apparait pas comme plus ridicule que 1’autre. La méthode ne croit pas,
par exemple, que la stratégie militaire soit une illustration plus nette de la capture que la technique
utilisée pour attraper des poux ; elle est, le plus souvent, plus prétentieuse. De méme a présent, a propos
du nom que tu demandes pour désigner toutes les puissances qui purifient les corps, aussi bien animés
que non animés, il est indifférent pour notre méthode de savoir lequel sera le plus approprié
(evmpenéotartov). Il suffira de séparer, d’une part, ce qui purifie I’ame (t®v ti|g Yyoyiig Kabdpoewv), et,
d’autre part, tout ce qui purifie le restant. (227a7-c3 ; trad. Cordero)

Mal Purification
ame perversion ignorance correction ¢ducation
corps maladie laideur médecine gymnastique

(¢) Education élenctique (cf. Gorg. 462a-b, 527a-e et Tht. 210b-d)

ETRANGER : IIs interrogent (Siepmtdotv) celui qui croit affirmer, lorsqu’en réalité il n’affirme rien. Il
est facile pour eux d’examiner (é&gtdlovot) par la suite les opinions de ceux qu’ils ont ainsi tant
désorientés, puis, une fois les arguments systématisés (cuvdyovteg), de montrer que les mémes opinions
sont contraires en méme temps sur les mémes sujets, sous les mémes rapports, dans le méme sens. Alors,
les interlocuteurs, voyant cela, se mettent en colére contre eux-mémes (£avtoig PEV yolenaivovot), et
deviennent plus doux face aux autres (Tpog 6¢ Tovg GAlovg fuepodvrat). lls se libeérent ainsi des solides
et prétentieuses opinions qu’ils avaient d’eux-mémes, libération qui est trés agréable pour celui qui
¢coute, et fondement solide pour celui qui la subit. En effet, mon jeune ami, ceux qui purifient
(xaBaipovteg) de cette manicre pensent, comme les médecins, que le corps ne tirera pas profit de la
nourriture qu’il recoit avant de s’étre libéré de ce qui ’embarrasse. Et, a propos de I’ame, ils sont du
méme avis : elle ne pourra pas profiter des connaissances regues jusqu’a ce qu’on 1’ait soumise a la
réfutation (éAéyywv), et que, grace a cette réfutation, on lui fasse honte d’elle-méme (aicydvnv) et on la
débarrasse ainsi des opinions qui empéchaient (éunodiovg 06&0c) la connaissance. Elle sera ainsi purifi¢e
(xaBapdv) et ne croira a I’avenir savoir que ce qu’elle sait, et non davantage. (230b4-d4 ; trad. Cordero)
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(d) Noble sophistique (cf. Rép. 11, 374e-377d et Phdr. 269b-272b)

ETRANGER : Et alors ? Comment donc appellerons-nous ceux qui pratiquent cette technique ? J’ai
quelque appréhension, personnellement, a les nommer sophistes (coQ1oTdg). ..

THEETETE : Pourquoi donc cette crainte ?

ETRANGER : Pour ne pas leur rendre un si grand honneur (peitov...yépag).

THEETETE : Pourtant, ce que nous venons de décrire parait bien leur ressembler (tpocéoike).
ETRANGER : Oui, comme le loup au chien (kvvi Adkoc), la béte la plus sauvage a la béte la plus
apprivoisée (dypudtatov Tfuepwtdte). Mais I’homme avisé doit étre toujours en garde contre les
ressemblances (opo10tnTOC), car celles-ci sont un genre trés glissant. Admettons, cependant, qu’ils sont
semblables ; lorsqu’ils guetteront consciencieusement (ikavdg @uAdttoowv), la controverse sur les
frontiéres ne sera certainement pas petite (00 yap mepl GUIKPOV Op@V TNV Apeiofrimo).

THEETETE : C’est probable (gix6g).

ETRANGER : Considérons donc comme une partie de la séparation (Sakprriciic téxvng) la technique de
la purification (xaBaptucn), et, de celle-la, isolons la partie qui concerne I’ame, et, de celle-ci,
I’apprentissage, et, de celui-ci, I’éducation (rodevtikn). Enfin, de 1’éducation, retenons la réfutation de
I’apparence illusoire de sagesse (0 mepl v pdtoov do&ocopiav yryvopevog Eleyyoc), réfutation qui,
selon que 1’a montré notre raisonnement, ne doit étre appelée que sophistique de noble lignage (1 yével
yvevvaio copiotikn]). (230e5-231b8 ; trad. Cordero)

T6. Récapitulations des apparitions du sophiste (231d-e et 265a cf. Lys. 222e-223a et Tim. 19a-b) :

(1) chasseur de jeunes gens riches

(2) grossiste (Eumopoc) de connaissances destinées a I’ame (cf. 223¢-224d : éumopikn)

(3) détaillant (kdmnAog) de ces mémes connaissances (cf. 224d-e : KOTNAIKOV)

(4) fabricant (adtondAng) de ces mémes connaissances qu’il vend (cf. 224d-e : advTOTOAIKOV)

THEETETE : Oui, et en quatrieme lieu (tétaptov), comme le fabricant des connaissances qu’il vendait.
ETRANGER : Ta mémoire est sans faille (0pO&d¢ éuvnuovevcag). Iessaierai de me souvenir de son
cinquieme aspect (réuntov &’ €y mepdoopat pvnuovedely). C’était une sorte d’athléte en matiere de
lutte dans les raisonnements (Tfig Yap dyovioTikiic mepi Adyoug v T1g 4OANTAG), se distinguant par la
technique de la dispute (v pioTiknyv TELVNY APOPIGUEVOG).

THEETETE : C’¢était bien ainsi.

ETRANGER : Son sixiéme aspect était contestable (§ktov GuelopnTAGIIOV), Mais nous nous sommes
accordés a dire qu’il purifiait I’ame des opinions qui I’entravent dans 1’acquisition des connaissances
(S0E@V £umodinv padpacty mepl Yoy KadapTiyv adTov ivar).

THEETETE : Absolument. (231d9-¢7 ; trad. Cordero 1égerement modifiée)

(5) athléte éristique (cf. Euthyd. 271c7-272bl : « pancratiaste de la parole »)
(6) purificateur élenctique (cf. Prot. 313e2 : « médecin de I’ame »)

ETRANGER : Et le sophiste ne nous est-il pas apparu (épavtaled’ §uiv), en ce qui concerne la technique
de I’acquisition (ktntikig), dans la classe de la chasse (npevtiki)), de la lutte (dyovig), du commerce
(éumopici)) et d’autres formes de ce type (tiowv €v To100T01G €idECV) ?

THEETETE : Oui, absolument (évv pév odv.). (265a7-9 ; trad. Cordero modifiée et complétée)
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[Elenchos de la thése paternelle de Parménide : étre du non-étre / non-étre de 1’étre (241d-242b)]
T6 bis : Distinction entre le sophiste et le philosophe (cf. Rép. VI, 493a-496¢ et VII, 514a-521c¢)

ETRANGER : Celui-ci s’enfuit dans I’obscurité du non-étre (tijv 100 pi 6viog ckoTewodTTO) et,
s’agrippant a elle par un tour de main (tp1ffj TpocamtopEVOg aOTIG), c’est a cause de 1’obscurité du lieu
(010 TO oKoTEWOV TOD TOMOV) qu’il est difficile a reconnaitre (kotovoticot yaAemodg). N est-ce pas ?
THEETETE : Il semble (£o01kev).

ETRANGER : Quant au philosophe, s’attachant toujours a la forme de 1’étre par des raisonnements (tfj
10D GVTOG del 610 AoyIoU@®V TPOooKeipevog 10€q), ¢’ est au contraire a cause de la splendeur de cette région
(816 TO Aopmpov o THG ydpag) qu’il n’est nullement facile a voir (o0Saudg evmetic 0¢Ofjvan). En effet,
les yeux de I’ame de la multitude (ta Tfig T@V TOALGV Yuyiic Oppata) sont incapables de maintenir leur
regard fixé sur le divin (kaptepelv mpog T Beiov dpopdvta). (254a4-b1 ; notre traduction)

[Elenchos du non-étre : non-étre comme Autre / Etre autre que les autres (254b-259¢ cf. 238d)]
T6 tris. Distinction entre I’éristique et I’élenctique (cf. Gorg. 471e-472c et Phlb. 16c-17a)

ETRANGER : Ce qui a déja été dit : permettre que tout cela soit possible dans nos discours, et étre capable
d’avancer dans la réfutation (éAéyyovta Emakolovbeiv), cas par cas, quand quelqu’un affirme que, d’une
certaine maniére, est autre (€tepov) ce qui est le méme (tavtov), et quand on déclare qu’est le méme
(tadtdv) ce qui est autre (Etepov), et de quelle maniére, et par lequel des deux, est affecté ce qu’il dit.
Mais montrer, par n’importe quel moyen, que le méme est autre (TavTOv €1€pov), et que ['autre est le
méme (Bdtepov TavToV), et le grand, petit, et ce qui est semblable, dissemblable (6potov dvopolov), et
se réjouir ainsi de présenter toujours des choses contraires (tévavtio) dans les raisonnements, tout cela
ne reléve pas d’une véritable réfutation (obte 1 Eleyyog ovTog dANOVOC) ; ¢’est la critique puérile de
quelqu’un qui se trouve pour la premiére fois face aux choses réelles (Gpti 18 TOV OviEV TIVOG
Epamtopévou dTA0G veoyevng dv). (259¢7-d7 ; trad. Cordero Iégerement modifiée)

T7. Définition du sophiste (cf. Soph. 235b-236¢ et Phdr. 278d-¢)
[Technique de production (momtikn t€xvn)]

THEETETE : Il est impossible de 1’appeler sage (co@ov), il me semble, car nous avons dit tout a I’heure
qu’il ne savait pas (o0k €idota). Cependant, comme il est un imitateur du sage (untmg o’ @v Tod
co@oD), il est évident qu’il prendra un nom semblable a celui-1a, et je me suis déja rendu compte qu’il
faut dire qu’il est véritablement, totalement et réellement, un sophiste (copiotiv). (...)

ETRANGER : Or, la technique de DI’imitation (puntucév), partie de la capacité de provoquer des
contradictions (évavtiomololoyikiig), partie ironique de la technique de I’apparence, partie, a son tour,
du genre de la production d’illusions (pavtaotikod) (issu de la production d’images (eidwAomotikiic))
non divines mais humaines, partie enfin productrice de miracles confinés aux discours (év Aoyoic), voila
quelle est, me semble-t-il, « la race et le sang », comme on dit, du sophiste réel (tov dvimg copiotv).
THEETETE : Trés bien (navtémact pgv odv). (268b11-d5 ; trad. Cordero)

Conclusion : Incommensurabilité irrationnel / rationnel (Politigue 257b2-4 cf. Rép. IX, 587e-588a)
SOCRATE : Tu as donn¢ a chacun de ces hommes une valeur égale (iong é&iog), alors qu’il y a entre eux,

pour ce qui est de la valeur (tiuf}), un écart qui dépasse ce que permet la proportion dans la discipline
qui est la votre (kotd TV dvaroyiav v tig Duetépag t€xvng). (trad. Brisson-Pradeau)



