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L’édition scientifique a vu une croissance exponentielle
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Ce n’est pas une nouveauté

Source: Fire & Guestrin 2019
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...et ça râle depuis longtemps

Science, Mars 1981
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Très longtemps

Ibn Khaldun, 1332-1406
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Cela est en large partie très bien

• Abondance de fonds pour la recherche

• Open Access: plus de résultats disponibles à tous

• Web: dissémination rapide

• Moins d’articles qui restent dans les tiroirs

• Plus de réplications, robustesse, méta-analyses...

• Participation de chercheurs du Sud du monde
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Mais: le nombre de scientifiques a stagné
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...et on voit des failles un peu partout

Editeurs scientifiques
qui démissionnent
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...et on voit des failles un peu partout

Moulins à papier
produisant une masse

d’articles fake
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...et on voit des failles un peu partout

Schémas de vente de
positions d’auteur
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...et on voit des failles un peu partout

Auteurs étonnament
prolifiques
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...et on voit des failles un peu partout

Manque de
rapporteurs
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...et on voit des failles un peu partout

Tout ceci même avant
l’explosion IA
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Qu’est-ce qui se passe?
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More is different: croître c’est se transformer

• nouvelles pratiques

• nouveaux business models

• nouvelles incitations

• nouvelles contraintes

• nouveaux sens
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Un changement sémantique

"Revue"

voulait dire

Un objet physique au
contenu limité

veut aussi dire

Un archive électronique
illimité
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Un changement sémantique

"Numéros spéciaux"

voulait dire

• 1-2 par an

• Sur un thème précis

• Controle scientifique +

• normaux > spéciaux

veut aussi dire

• 1-2 par jour

• n’importe quel thème

• Controle scientifique -

• spéciaux > normaux
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Un changement sémantique

"Publisher business model"

voulait dire

• Plusieurs petites revues

• lecteur payeur

• $ via abonnement

• "Fais briller tes bijoux"

Incitations: qualité ⇈,
quantité? . . .

veut aussi dire

• Quelques méga-revues

• auteur payeur

• $ via publication

• "Trouve plus d’auteurs"

Incitations: quantité ⇈,
qualité? . . .
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Notre analyse:

Comprendre la pression imposée par

l’évolution des pratiques des éditeurs
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Quelles tendances dèrriere cette croissance exceptionnelle?
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Plan d’analyse

On développe cinq indicateurs de pression sur le système:

• Nombre d’articles et taille des revues

• Nombre et rôle des Numéros Spéciaux

• Temps éditoriaux (soumission >> acceptation)

• Taux de rejet

• Inflation de l’IF

Aucun indicateur n’est crucial tout seul

pris ensemble, ils indiquent la pression imposée par les éditeurs
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Nombre d’articles et taille des revues



La croissance de nouveuax éditeurs
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Des revues de plus en plus massives
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Résumé

Tendances:

• Croissance guidée par la concentration, surtout en OA

Pourquoi?

• Scientifiques en quête de réputation

• Réputaton ⇒ concentration

Risques

• Combien peut on croitre avant de perdre réputation?

• Risque d’instabilité des signaux de qualité
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Numéros Spéciaux



Pas si spécial

24



Résumé

Tendances:

• Numéro spéciaux ⇒ croissance exceptionnelle

Pourquoi?

• Mobilise des milliers d’éditeurs invités & leurs réseaux

Risques

• Moins de contrôles – plus de chance d’exploitation

• Crise d’effondrement du schéma (Hindawi, IJERPH)
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Pas qu’un souci théorique...

• MDPI Nutrients, 2021

• 1 éditeur

• 23/24 articles co-autorés

• MDPI Processes, 2023

• 2 éditeurs

• 27/28 articles co-autorés
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Temps éditoriaux



Temps éditoriaux en baisse pour les éditeurs OA commerciaux
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Temps éditoriaux de plus en plus homogènes
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Temps éditoriaux plus courts pour les numéros spéciaux
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Résumé

Tendances:

• Si du à des inefficacités – bien qu’elles baissent

Pourquoi?

• Convergence des incitations des auteurs & des éditeurs OA

Risques

• Assez de temps pour la relecture par les pairs?

• Convergence indicateurs numéros spéciaux et temps
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Inflation du Facteur d’Impact (IF)



Indicateurs d’impact: Impact factor, Scimago Journal Rank

On mesure l’Inflation de l’IF comme le rapport IF sur SJR

Impact Factor:

• cites/document après N années

• facilement manipulable

SJR: réseaux de citations pris en compte

• Prestige de la source

• Penalité si peux de sources

• Normalisé par domaine

• Difficilement manipulable
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Inflation IF: évolution
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Résumé

Tendances:

• Inflation de l’IF pour tous les éditeurs – pour certains plus
que d’autres

Pourquoi?

• Goodhart’s law: When a measure becomes a target, it
ceases to be a good measure

Risques

• Risque d’instabilité des signaux de qualité
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Une vue d’ensemble
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Quoi faire?
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Quelques points de réflexion

• Viser la qualité plutôt que la quantité (vaste programme...)

• Tenir en compte les effets pervers des incitations

• Possible arbitrage entre accessibilité et soutenabilité du
système, surtout si éditeurs for profit
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Merci!

get the paper!
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